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DIJALOG BEOGRADA | PRISTINE: DESET GODINA

POLITICKE MANIPULACIJE

Maja Bjelos, jedna od autora analize ,,Kratka istorija stavova gradana o dijalogu Beograda i Pristine - Sta se (nije) promenilo?

maja.bjelos@bezbednost.org

U martu je obelezeno deset godina od pocetka
Briselskog dijaloga pod okriliem Evropske unije.
Nakon decenije pregovora Beograda sa Pristinom,
dnevni list Politika u Stampanom izdanju od 29.marta
izrazava zal za tim Sto je dijalog usled neostatka
mudrosti srpske politicke elite izmesten iz UN, gde bi
,»orbija svoje interese branila uz diplomatsku podrsku
Rusije i Kine*, na nivo EU. Zakljucak teksta je da smo
prevareni od Albanaca uz precutnu podrsku Brisela
i da je danas ovaj proces ,,na respiratoru®. Radikalni
zaokret i revizija postignutog nisu moguéi u ovom
trenutku pa ipak vladajuca politicka elita ne pokazuje
odlucnost da ovaj proces uskoro privede kraju.
StaviSe, ne pokazuje ni nameru da bolje informise
gradane o dosadasnjim rezultatima dijaloga i sadrzaju
sveobuhvatnog sporazuma o normalizaciji odnosa
Beograda i Pristine. Potpisivanje drugog sporazuma
o normalizaciji u predizbornoj godini se cini malo
verovatnim, medutim, vladaju¢a politicka elita u
novom predsedniku vlade Kosova Aljbinu Kurtiju,
kome dijalog sa Srbijom nije prioritet, trazi izgovor
za sopstveno nedelovanje i odugovlacenje procesa u
nedogled.

lako bez saradnje Srbije ne bi bili postignuti znacajni
dogovori, od pocetka dijaloga sa Pristinom stice se
utisak da su srpske politicke elite viSe napora ulozile
u to da podriju taj proces i da ga drze dalje od odiju
javnosti, nego sto su ulozile u izgradnju javne podrske
za dogovore i sporazume koji ¢e iz njega proisteci.Uz
to, ono Sto je obelezilo ovih deset godina jesu strogo
kontrolisane krize koje su gradanima ulivale strah i
drzale ih zarobljenim u procesu politickog dijaloga
bez stvarne moci da u njemu ucestvuju i uticu na
resenja, kao i na svoju buducnost.Vlast u Beogradu
je Cesto za to imala partnera u izvrSnoj vlasti u
Pristini. Umesto da obe strane od pocetka grade
poverenje gradana u proces dijaloga, tokom 201 I.
godine takozvani tehnicki dijalog bio je u zastoju
zbog pokusaja kosovskih vlasti da ostvare kontrolu
nad granicnim prelazima na severu Kosova (Jarinje
i Brnjak) uz pomo¢ specijalnih policijskih snaga i
razmestanja kosovskih carinskih sluzbenika, zatim
podizanja barikada na Jarinju i zabrane uvoza robe
iz Srbije i Bosne i Hercegovine na Kosovo, izmedu
ostalog. Slicna situacija se ponovila 2018. godine kada
je Kosovo uvelo taksu od 100 odsto na uvoz robe iz
Srbije i Bosne i Hercegovine zbog toga sto je Srbija



uz podrsku Rusije vodila medunarodnu kampanju
za ,,otpriznavanje* nezavisnosti Kosova i blokiranje
clanstva Kosova u medunarodnim organizacijama.

Proizvodnja kriza i Sirenje straha uz izostanak
izgradnje javne podrske za pojedina resenja
iz briselskog dijaloga, a posebno za odredbe
Briselskog sporazuma iz 2013. godine, dovela
su do toga da se sporazumna resenja srpskih i
kosovskih politicara dozivljavaju kao nametnuta
od lokalnog stanovnistva, a posledic¢no i nasilna u
svojoj realizaciji. U prilog tome govore prvi izbori
organizovani u opstinama na severu Kosova u
novembru 2013. u atmosferi u kojoj su zabelezeni
incidenti, poput zastrasivanja i sprecavanja gradana
srpske zajednice da ucestvuju u lokalnim izborima
i izraze slobodno svoju volju, i prisustva maskiranih
muskaraca koji su razbijali glasacke kutije na dan
izbora. Nije bilo ni velike podrske bivsih pripadnika
Ministarstva unutrasnjih poslova za integraciju u
kosovsku policiju, ve¢ je pod pritiskom Beograda
jedan deo integrisan,a mnogi prepusteni neizvesnoj
buduénosti. S druge strane, pod uticajem politickog
rukovodstva albansko stanovnistvo odlu¢no odbija
uspostavljanje Zajednice opstina sa srpskom
vecinom.

Uprkos tome Sto politicki lideri u Srbiji nisu ucinili
niSta kako bi pripremili gradane za kompromise
potrebne za postizanje konacnog i primenu
postoje¢ih sporazuma, razlidita istraZivanja javnog
mnjenja koja mere stavove gradana Srbije o Kosovu
i dijalogu beleze ubedljivu podrsku politickom
liderstvu u dijalogu sa Pristinom u poslednjih osam
godina.Analiza stavova gradana o dijalogu Beograda
i_Pristine, koju su sproveli Beogradski centar za
bezbednosnu politiku (BCBP) i Centar za drustveni
dijalog i regionalne inicijative (CDDRI), pokazuje
da 50 odsto gradana slepo ili gotovo bezuslovno
veruje vladajucoj eliti i pruza podrsku dijalogu iako
ne znaju mnogo o sadrzaju razgovora u Briselu
niti o stvarnim namerama, odnosno planovima
i ciljevima Vlade Srbije u vezi sa Kosovom. Ova
tvrdnja zasnovana je i na podatku iz istrazivanja
Instituta za evropske poslove iz juna 2020. u kojem
je cak 89 odsto gradana reklo da ne zna sta je
plan vlade Srbije za Kosovo, dok se u istrazivanju
BCBP iz oktobra iste godine navodi da 5| odsto
gradana ne zna Sta je cilj Beograda u dijalogu
sa Pristinom. PoSto stvarnog institucionalnog
i drustvenog dijaloga o Kosovu nema, stavovi

gradana predstavljaju eho srpske politicke elite i
njene dugogodisnje politike prema Kosovu. Tri su
glavna razloga za to. Prvo, dijalog u koji su ukljuc¢ene
politicke elite nije inkluzivan i transparentan za
javnost.Drugo,vlada putem javnog medijskog servisa
Srbije, koji je primarni izvor informacija o temama
i dogadajima u vezi sa Kosovom za skoro polovinu
gradana Srbije, utice na gradane da joj veruju ali
im istovremeno o njihovom trosku uskracuje pravo
da budu objektivho informisani, odnosno pravo
da znaju o pregovorima sa Pristinom. Treci razlog
tiCe se nezainteresovanosti gradana za politicke
teme bududi da 13 odsto gradana aktivno prati
dogadaje i teme u vezi sa Kosovom sudeéi prema
istrazivanjima Fondacije za otvoreno drustvo iz
2017.i CDDRI iz 2019. godine.

Sum na vezi

Politicki slogan ,,Kosovo je srce Srbije* sa velikim
emocionalnim i mobilizacijskim potencijalom je
pre viSe od dve godine zamenjen racionalistickim
diskursom da ,,drZavni organi Srbije ne kontroliSu
ni pedalj Kosova“. Ipak, ovaj novi rezon predsednika
Srbije nije jos uvek prihva¢en u javnom mnjenju
oblikovanom prema zamisli vladajuce politicke elite
iz razloga Sto gradani danas viSe nego 201 3. godine
veruju da Kosovo nije izgubljeno i misljenja su da
Kosovo nije nezavisno. To potvrduju istrazivanja
Centra za evroatlanske studije i CDDRI iz 2019.
Ovi stavovi suprotstavljeni su ¢injenici da drzava u
poslednjih osam godina radi na tome da integrise
opstine sa vecinskim srpskim stanovniStvom na
severu Kosova u politicki i pravni sistem Kosova, kao
i da kontinuirano prenosi nadleznosti u razlicitim
oblastima na vlast u Pristini. Ovaj Sum na vezi
izmedu politicke elite i gradana postoji zahvaljujuci
politickom marketingu, odnosno manipulaciji
gradana Srbije. Uveravanje birackog tela da je vlast
u Beogradu patriotska i da ¢ak ni pod pritiscima
i ucenama od medunarodnih aktera nece priznati
i time izdati Kosovo i ,,srpske svetinje” postao
je dominantan obrazac komunikacije vladajuce
politicke elite sa gradanima.

Moguce je da gradani Srbije ,,ne cuju“ poruke
drzavnih zvanicnika i zbog toga Sto se vazne
informacije o Kosovu saopstavaju prilikom
konferencija za Stampu o drugim temama, zatim
sportskim recnikom sa polumaratona u Briselu

i dZoginga bivSeg v.d. direktora Kancelarija za


https://bezbednost.org/wp-content/uploads/2021/03/Kratka-istorija-stavova-gradjana-o-dijalogu-Beograda-i-Pristine_Sta-se-nije-promenilo.pdf
https://bezbednost.org/wp-content/uploads/2021/03/Kratka-istorija-stavova-gradjana-o-dijalogu-Beograda-i-Pristine_Sta-se-nije-promenilo.pdf
https://www.danas.rs/politika/vucic-pisma-penzionerima-placena-novcem-stranke/
https://www.danas.rs/politika/vucic-pisma-penzionerima-placena-novcem-stranke/
https://kossev.info/djuric-sa-zimskog-dzoginga-srbima-sa-kim-cela-srbija-je-uz-vas-ne-samo-jedan-covek/

KiM Marka Buri¢a oko Ade Ciganlije ili susreta
se evropskim zvani¢nicima kada se razgovara o

evrointegraciji itd. Vazne informacije o Kosovu se
i precutkuju, poput ratnih zlocina nad albanskim
stanovnistvom, masovnih grobnica u Srbiji i povoda
za bombardovanje SR Jugoslavije 1999. godine, sto
je bilo odigledno i ovog 24. marta u medijskim
izvestajima. Kosovo cesto sluzi i kao dimna zavesa
i sredstvo vlasti u Beogradu za usmeravanje paznje
javnosti sa drugih tema od javnog znacaja. Ova
tvrdnja se moze ilustrovati poznatom recenicom
bivSeg zamenika premijera Ivice Daci¢a iz 201 1.
godine da ,,u situaciji kada moze da krene agresija
na severu Kosova, samo nam jo$ treba protest
malinara i gej parada®.

Uskraéeni za vazne informacije ili tendenciozno
manipulisani gradani Srbije su taoci vlasti i nisu
u mogucnosti racionalno da rasuduju, zatim da
ucestvuju u drustvenom dijalogu o Kosovu, kao
ni da vrse gradanski nadzor, odnosno drze vlast
u Beogradu odgovornom za politicke odluke koje
donosi.

Sta politi¢ari Zele, a gradani podrzavaju?

lako se ujavnosti predstavlja kao patriotska,vladajuca
elita je odluéno ,,ne damo Kosovo* u meduvremenu
preformulisalau,,ho¢emo kompenzaciju*za Kosovo.
Nejasno je kakvu kompenzaciju hoce vladajuca
politicka elita za Srbiju ili sebe, ali gradani su putem
medija i javnog obracanja zvanicnika ¢uli za razlicite
politicke opcije za resSavanje kosovskog pitanja od
kojih je jedna prisutna od devedesetih godina —
podela Kosova. Medutim, vecina gradana odlu¢no
odbija podelu Kosova, kao i tzv. ,razgranic¢enje® i
razmenu teritorija (tzv. sever Kosova za jug Srbije),

te priznanje Kosova u postojecim granicama. Blisko
srcu, ali daleko od moguceg je zelja oko polovine
gradana Srbije da Kosovo ostane u sastavu Srbije
uz Siru autonomiju, ali bez vece uloge Albanaca
u javnom zivotu. Ukoliko je moguce ,,zamrznuti
politicke i drustvene procese, onda je status quo
ili zamrznuti konflikt takode prihvatljiva opcija za
jedan deo stavovniStva. Za sve pomenute opcije,
osim priznanja nezavisnosti Kosova, srpski politicari
trenutno nemaju partnere u Pristini, Vasingtonu,
Briselu i drugim evropskim metropolama. Priznanje
Kosova se ne nudi jer se smatra politickim suicidom,
ali bi vlast u Beogradu navodno pristala na odredene
ustupke ako bi Srbija dobila ,,nesto” zauzvrat. To
,nesto je definisano kao proces ubrzanog prijema
Srbije u clansto EU i ekonomska pomo¢ Srbiji i
Kosovu od medunarodne zajednice. Gradani Srbije
nemaju vedinski stav o tome koji bi ustupak za
ali istrazivanja javnog mnjenja ukazuju na to Sta im
nije prihvatljivo. Priznanje Kosova za vise od dve
treéine gradanima nije prihvatljivo ¢ak ni ako bi to
znadilo garantovanje clanstva u EU. Jos jedna opcija
koja se povremeno pominjala u javhom obracanju
odredenih politickih aktera bila je moguénost
da Srbija prizna Kosovo, a da zauzvrat ,,dobije”
Republiku Srpsku. Pripajanje Republike Srpske
Srbiji, medutim, nije prihvatljivo za 8o odsto gradana
Srbije. Ipak, postoji ustupak zbog kog bi za sada vise
od trecine gradana bilo spremno da podrzi priznanje
Kosova i to ako bi konacno resenje obuhvatalo
(i) vecu zastitu prava i polozaja Srba na Kosovu,
ukljucujuéi i uspostavljanje Zajednice opstina sa
srpskom vecinom i garantovanje posebnog statusa
sa pravoslavne manastire i crkve na Kosovu na sta
ukazuju istrazivanja Centra za evroatlanske studije
i CDDRI.


https://kossev.info/djuric-sa-zimskog-dzoginga-srbima-sa-kim-cela-srbija-je-uz-vas-ne-samo-jedan-covek/
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Beogradski fond za politicku izuzetnost
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Dr Marko Savkovic, izvr$ni direktor
Beogradski fond za politicku izuzetnost

Trinaest godina nakon sto je Kosovo proglasilo
nezavisnost od Srbije jos uvek nema medunarodne
potvrde njegove drzavnosti. Sada je vec jasno da put
do nje vodi samo preko sporazuma sa Beogradom.
Unutrasnja funkcionalnost Kosova i dalje je
problematicna; ako srpska zajednica (ili bolje receno,
zvanicni Beograd) i bude imala nameru da prihvati
suverenitet Pristine, to se nece desiti bez, ili pre
takvog sporazuma koji bi joj garantovao bar onaj
stepen samouprave kakvu vec¢ uziva u praksi.

Briselski sporazum predstavlja upravo pokusaj da
se uspostavljanjem Asocijacije/Zajednice srpskih
opstina  (ZSO) kao instrumenta ograni¢ene
autonomije srpska zajednica na Kosovu privoli da
prihvati suverenitet Pristine. Medutim, nakon Sto su
pitanje ocene ustavnosti ZSO uputili na razmatranje

Ustavhom sudu Kosova 2015, vise vlada u Pristini
nije preduzelo konkretne korake ka formiranju
Zajednice. U meduvremenu i sam Beograd prestaje
sa primenom preostalih (tehnickih) sporazuma, ne
uvidajuci viSe korist od citavog procesa.

Kosovo i Srbija ne Zive u ,,vremenskom vakumu® i
od pocetka njihovog dijaloga, 201 1. godine, svet se
dramati¢no promenio. Broj inostranih protivnika
kosovske nezavisnosti nije se smanjio; medu njima
su i dalje dve stalne clanice Saveta bezbednosti UN,
kao i pet clanica Evropske unije. Na drugoj strani,
pozivajuci zemlje Sirom sveta da povuku priznanje,
te ulazeci u oportunisticke i kratkorocne aranzmane,
Srbija vodi politiku na ivici Zileta, u raskoraku sa
kljuénim partnerima na Zapadu. Pritom je teznja za
clanstvom u Evropskoj uniji (EV), iz razloga koji se


https://en.bfpe.org/analysis-and-publications/serbia-kosovo-towards-a-comprehensive-agreement/

ne ticu samo napretka u dijalogu, danas slabija u istoj
meri u kojoj je perspektiva ¢lanstva — dalja. Mnogi su
primetili kako viSe nema ni ,,Sargarepe®, niti famoznog
,»Stapa* —,evropska perspektiva“ je prestala da bude
glavni podsticaj za resavanje kosovskog pitanja.

lako je zahtev za vecom transparentnoscu dijaloga
logican i ispravan, imajuci u vidu iskustva postojecih
aranzmana u regionu (Dejtonskog, Ohridskog i
Prespanskog sporazuma) dvema stranama treba
ostaviti i prostor za (diskretne) pregovore. Odrzivo
i sveobuhvatno reSenje mora uvaziti legitimne
interese obe strane. Svaki od pomenutih sporazuma
je u trenutku usaglasavanja predstavljao nesto novo
za drustvo u pitanju i sadrzao i modalitete koji su
kritikovani (iz razlicitih razloga). Najzad, postoji i
potreba za snaznim finansijskim podsticajem; ne da
bi se ,,kupio mir*, ve¢ podrzale nevecinske zajednice.
Napisana pod okriljem inicijative ,,Balkanski dijalozi®,
koju su od marta 2019. zajednicki sprovodili BFPE,
Institut ,Istok-Zapad“ i Minhenska bezbednosna
konferencija, u studiji je ponudeno osam analiza
Cetiri — prema nasem shvatanju — klju¢na elementa
normalizacije odnosa izmedu Srbije i Kosova. To su:
medjunarodno-pravni modaliteti buduceg odnosa
Srbije i Kosova; bududi status srpske zajednice na
Kosovu; bududi status srpske bastine; i ekonomska
normalizacija.

MiloS Hrnjaz je objasnio kakav bi sporazum bio
prihvatljiv sa stanovista medunarodnog prava (svaki
kojim se ne krse njegove kogentne norme, ukljucujudi,
pored ostalog i prisilnu razmenu teritorija); dok
je Florijan Cehaja ponudio nekoliko moguéih
scenarija,od (prema njegovoj oceni) manje realisticnih
koji bi zadovoljili jednu stranu, do vise realisticnih koji
bi obe strane ucinili jednako nezadovoljnim (poput
scenarija o ,,dve Nemacke* i implicitnom priznanju).

Milica Andri¢ Raki¢ i Ramadan llazi su ponudili
tri opcije za Asocijaciju/Zajednicu, prema tome
hoce li u njenom Statutu biti u potpunosti uvazeno

misljenje Ustavnog suda Kosova, odnosno hoce li
ona raspolagati izvrSnim ovlas¢enjima ili ne. DragiSa
Mijaci¢ je izloZio svoju ideju o asimetri¢noj
autonomiji, uslovno receno, ,,jacoj* u Cetiri opstine na
severu Kosova. Mi, urednici studije, smo analizirali
razlicite opcije koje podrazumevaju ,korekciju*
granica ili, pak, primenu modela dualnog suvereniteta
(kondominijuma).

U delu koji se tice statusa Crkve, Igor Novakovic,
odnosno kolega A.A. ponudili su tri, odnosno
Sest razlicitih mogucnosti — u zavisnosti od toga
koja strana preuzima na sebe brigu o bastini i
pod kojim uslovima (ukljuéujuéi institut enklave;
eksteritorijalnosti; kondominijuma; pa i trece strane
ili medunarodne organizacije kao titulara-staraoca).

Najzad, u onom delu koji tretira ekonomsku
normalizaciju, Alban Zogaj i Lazar Raki¢ su se,
svaki iz svog ugla, bavili njenim postignuc¢ima, okvirom
za njen nastavak (bili to sporazumi postignuti u
kontekstu tehnickog dijaloga i Berlinskog procesa, ili
tzv. ,,Vasingtonski sporazum®) i ogranic¢enjima — od
statusnih pitanja do diktata trzista.

Kao osnov za tematske papire posluzile su diskusije
vodene na ekspertskim radionicama odrzanim
onlajn, u avgustu i septembru 2020. godine. Ucinili
smo svaki napor kako bi ukljudili videnja obe strane.
Autorima ostajemo neizmerno zahvalni na hrabrom
i kreativnom razmisljanju.

Nasa inicijativa i organizacije koje predstavljamo
— pa ni mi sami — nemamo ,,omiljeno resenje“. Na
stranama u dijalogu je da dodu do najboljeg resenja.
Nase je bilo da, zajedno sa autorima, ponudimo
jedan ,katalog opcija® za svaki od cetiri problema,
kloneéi se maksimalisti¢kih vizija i zahteva. Citaoci ¢e
proceniti da li smo u tome uspeli.
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Crno beli svet: Kako do lekova na Severu Kosova?

Dogovor o farmaceutskim sertifikatima izmedu Beograda i Pristine 2015. godine trebalo je
da oznadi prekretnicu i za gradane i za one koji se bave prodajom i uvozom lekova srpskih
proizvodaca na Kosovu. Nestasice lekova u srpskim zdravstvenim institucijama na KiM
objasnjavane su tada upravo nepostizanjem dogovora.

,»Vazno je napomenuti da pitanje licenciranja lekova i medicinskih sredstava, kao i veledrogerija
i apoteka, kod institucija u Pristini, jos uvek nije reseno. Ovo je klju¢ni razlog zbog koga je
i nastao problem snabdevanja lekovima i medicinskim sredstvima zdravstvenih centara na
Kosovu i Metohiji* — stoji u izvestaju Kancelarije za KiM.

Maja 2015. je dogovor i postignut. Kljuéne poruke su bile da je farmaceutski sertifikat
statusno neutralan, te da ¢e se sada po prvi put ,,registrovati lekovi i medicinska sredstva kod
Kosovske agencije za medicinu, omogucavajuc¢i nesmetanu prodaju na Kosovu i Metohiji svim
proizvodacima iz centralne Srbije*.

Usled ovog, ali i dogovora iz 2013. godine o carinama morale su da se licenciraju sve kompanije
koje se bave prometom roba u takozvanom kontrolisanom rezimu (odredeni prehrambeni
artikli, lekovi, alkohol, nafta, duvan...). Pitanje snabdevanja srpskih zdravstvenih institucija tada
nije pojasnjeno, ali jeste potvrdeno da ,,ce se medicinski centri i apoteke na Kosovu i Metohiji
koji ¢ine deo zdravstvenog sistema Srbije i dalje redovno snabdevati od Republickog fonda za
zdravstveno osiguranje i finansirati iz budzeta Republike Srbije”.

Po postizanju dogovora o farmaceutskim sertifikatima reSenje za srpske zdravstvene
institucije bilo je moguce kroz licenciranje u kosovskim institucijama ili kroz ,,humanitarne
isporuke lekova i zdravstvenog materijala. Do danas se lekovi i medicinska sredstva srpskim
zdravstvenim institucijama na KiM vrse se kroz ,humanitarne isporuke®, odnosno, prema
kosovskom zakonu, ,,donacije®.

ViSe o procedurama i procesu registracije lekova na Kosovu procitajte OVDE.

Sporazoom: Deset godina briselskog dijaloga

Dijalog Pristine i Beograda poceo je u Briselu marta 201 |. godine da bi se resavali problemi
gradana. Deset godina kasnije, u Sporazumu razgovaralo se o rezultatima dijaloga i perspektivama
njegovog nastavka nakon odraznih vanrednih parlamentarnih izbora na Kosovu.

U emisiji su u;estvovali visi saradnik Saveta za politiku demokratizacije u Berlinu Bodo Veber,
savetnik predsednika Privredne komore Srbije Nenad Burdevic i publicista i novinarVeton Suroi.

Emisija je dostupna na linku.

TV emisija ,,Sporazoom‘ snima se u Severnoj Mitrovici u studiju Centra gradanske energije koji je
deo NVO Aktiv. Projekat je finansiran od strane Kosovske fondacije za otvoreno drustvo (KFOS).


http://crnobelisvet.com/kako-do-lekova-na-severu-kosova/
https://www.youtube.com/watch?v=cCFKcm9YCNI

U Biltenu Radne grupe NKEU za Poglavlje 35 se iznose stavovi o pregovorima izmedu Beograda i Pristine, prednostima

i posledicama ponudenih resenja na stanje demokratije i drustva u Srbiji, polozaj i zastitu etnickih zajednica na Kosovu,
regionalnu stabilnost i pomirenije, Evropske integracije Srbije i druge vazne teme od interesa za razvoj naseg drustva. U biltenu
se objavljuju tekstovi i stavovi clanica Radne grupe, ali se daje mogucnost i drugim drustvenim i politickim akterima da iznesu
svoje stavove po pitanjima od znacaja za Poglavlje 35. Bilten se objavljuje jednom mesecno, distribuira se putem elektronske
poste, i moze da se preuzme sa internet stranice Nacionalnog konventa o Evropskoj uniji, kao i sa stranice Instituta za

teritorijalni ekonomski razvoj (InTER) koji koordinira radom Radne grupe za Poglavlje 35 i ureduje sadrzaj biltena.

BILTEN RADNE GRUPE NACIONALNOG KONVENTA O EVROPSKOJ UNIJI ZA POGLAVLJE 35
Broj 39 (Mart 2021.)

poglavlje35@regionalnirazvoj.org
www.eukonvent.org

www.regionalnirazvoj.org

Misljenja i stavovi izraZeni u ovoj publikaciji ne odraZavaju neophodno zvanicne stavove Ambasade Kraljevine Norveske, Balkanskog
fonda za demokratiju Nemackog Marsalovog fonda SAD, kao ni Nacionalnog konventa o Evropskoj uniji, niti InTER-a.
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